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Festsetzungen

Geltungsbereich des Bebauungsplans

Art der Nutzung

G E Gewerbegebiet

Mald der Nutzung

GRZ U 8 Das hochstzuldssige MalR der Nutzung wird mit
! GRZ =0,8 festgesetzt. Dieser Héchstwert beinhaltet al-
le Nebenanlagen, Zufahrten etc.

Das Héchstmald zuldssiger baulicher Nutzung (GR) gemaR § 19 {1} bis (3)
BauNVO ist folgendermal3en begrenzt:

Bereich (1) 22.000 gm
Bereich @ 1.000 gm
Bereich @ 500 gm
Bauwveise

Baugrenze

Wandhdéhen / Zahl der Vollgeschosse

Bauraum @ :

WHmax= 9,0
FHmax =11,0

Bauraum @ :
[l maximal zwei Vollgeschosse zulassig.

Bauraum @ :
11 (Il + D)

Wandhohe max. 8 m
Firsthohe max. 11 m

maximal drei Vollgeschosse zuldssig, das oberste Voll-
geschoss nur im Rahmen des Dachausbaus.

Die Erfordernisse der 20 KV-Leitung sind zu berlcksichtigen {(H&henlage,
Schutzbereiche und Abstdnde gemal VDE).

Die Wandhohe ist definiert durch die Schnittstelle der AulBenwand mit der Ober-
flache der Dachhaut. Sie wird von OK Gelédnde im Mittelwert der Gebaudelange
bemessen in Aulienwandlage.

Die Firsththe ist zu messen von OK Geldnde bis OK Dachfirst, im Mittelwert der
Gebdudelange.

mit Angabe des Geltungsbereichs des Bebauungsplans
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Als Bauweise sind im Rahmen der Baugrenzen auch Gebé&udeldngen Uber 50 m
als besondere Bauweise zuldssig.

Abgrenzung unterschiedlicher Nutzung (Bauland-Fléche
fir Ausgleichsmalinahmen) und Abgrenzung des Ma-
Res der Nutzung innerhalb Gberbaubarer Flachen.

Werbeanlagen

Werbeanlagen sind nur an den Fassaden zuldssig und diirfen den Dachfirst nicht
Uberschreiten.

Dacher

Im Bereich @ sind die Dachneigungen auf 5°-20° beschrankt.
Im Bereich @ ist die Dachneigung auf 15°-30° beschrénkt.
Im Bereich @ ist die Dachneigung auf 30°-45° beschrankt.

Als Dachform ist in den Bereichen@und @Satteldach oder Pultdach und im
Bereich @ Walmdach oder Zeltdach zulassig.

Dachfirste sind in Langsrichtung der Gebdude vorzusehen.

Dachaufbauten in Form von Gauben und Zwerchgiebeln sind ab einer Dachnei-
gung von 30° zuldssig und dirfen zusammen maximal 1/3 der jeweiligen Ge-
baudeldnge erreichen.

Fir untergeordnete Anbauten an Geb&ude sind andere Dachformen als fiir die
Hauptgebdude zuléssig.

Verkehrsflachen

< Grundstlckszufahrt

>

Stellplatze sind auf dem Grundstick unterzubringen. Stellpldtze und Garagen
sind auch auf3erhalb der Baugrenzen zuldssig, nicht jedoch innerhalb festgesetz-
ter Grinflachen. Die festgesetzten Grinflichen diirfen nicht als Stellpldtze ge-
nutzt werden.

Grinordnung und Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Private Granfldche

Die privaten Grinfldchen sind mit heimischen Baumen und Strauchgruppen ge-
ma&l Artenliste zu bepflanzen. Die Griinstreifen kénnen fir notwendige Zufahr-
ten unterbrochen werden.
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WHmax= 9,0
FHmax =11,0

Fir die Begrlinung sind lberwiegend folgende Arten zu verwenden:

Baume 1. Wuchsordnung

Acer platanoides Spitz-Ahorn
Quercus robur Stiel-Eiche
Quercus rubra Rot-Eiche
Tilia cordata Winterlinde

Pflanzqualitat: H, 3x v, mDb, 18-20

Bidume 2. Wuchsordnung

Acer campestre Feld-Ahorn
Carpinus betulus Hainbuche
Prunus avium Vogel-Kirsche
Sorbus aucuparia Eberesche

Alnus glutinosa Schwarz-Erle

Pflanzqualitat: H, 3x v, mDb, 16-18

Straucher

Cornus sanguinea Roter Hartriegel
Corylus avellana Hasel

Euonymus europaeus Pfaffenhiitchen
Ligustrum vulgare Liguster
Lonicera xylosteum Heckenkirsche
Prunus spinosa Schlehe
Rhamnus frangula Faulbaum

Rosa canina Hunds-Rose
Salix caprea Sal-Weide

Schwarzer Holunder
Wasser-Schneeball

Sambucus nigra
Viburnum opulus

Pflanzqualitdt: Str, 2x v, 4-5 Tr, 100/150

Die Verwendung fremdlandischer Nadelgehdlze ist unzuldssig.

Die Aufwertung der Fldchen erfolgt durch Entnahme der standortfremden Ge-
hélze, v. a. der Fichten und daflr die Pflanzung von standortgerechten Laub-
bdumen.

Flache fir MalGnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur- und Landschaft - Ausgleichs-
malnahmen

Schwarz-Erle, Stieleiche, Roteiche, Hainbuche, Winterlinde
Pflanzqualitdt Hei 2x v, 150-200

Wald zu erhalten
Wald aufzuforsten

Gehdlzbestand zu erhalten

Gehdlzbestand zu entfernen

|
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WHmax= 9,0
FHmax=11,0

bestehendes Gewasser

Wasserflache geplant

Die festgesetzten PflanzmalRnahmen sind jeweils in der nach Errichtung der bau-
lichen Anlagen folgenden Pflanzperiode {(Ma&rz/April oder Oktober/November)
auszufidhren. Bei den Pflanzungen sind Art. 47 und 48 des Ausflihrungsgeset-
zes zum BGB vom 20.07.1982 {Grenzabstand von Biumen, Strduchern usw.)
zu beachten.

Bei der Pflanzung von Einzelbdumen ist ein Mindestabstand von 1,50 m von
Gas-, Wasser- und Stromleitungen einzuhalten. Bei Kanalleitungen ist ein Ab-
stand von mindestens 2,50 m einzuhalten. Ausgefallene Bdume und Strducher
sind gemal den Angaben des Bebauungsplans zu ersetzen.

Im Schutzbereich von Stromleitungen dirfen keine BAume gepflanzt werden.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-

schen Funktionalitat:

¢ Baumféllungen sind in der Vegetationsruhe ven Ende Oktober bis Ende Janu-
ar durchzuflihren.

* Arbeiten an Gewdssern sind ab Mitte September bis Ende Januar auszuflh-
ren.

¢ Hohlenbdume sind auf Belegung mit Végeln oder Fledermausen zu untersu-
chen.

* Im Einvernehmen mit der Unteren Naturschutzbehérde sind Biotopbdume
{Stammumfang > 150 cm) im sldlichen Waldbereich zu belassen.

¢ |m sildlichen Waldbereich sind mindestens 5 Vogelnistkdsten fir Héhlen- und
Halbhéhlenbriiter und 3 unterschiedliche Fledermausnistkdsten mindestens
Y2 Jahr vor der geplanten Baufeldfreimachung aufzuhangen.

Einfriedungen sind zuldssig bis zu einer Hohe von 2 m. Sie sind als Gitter- und
MaschendrahtzAune in dunklem Farbton ohne aufgesetzten Stacheldraht auszu-
fihren und ohne Sockel mit mindestens 0,15 cm Bodenfreiheit fir Kleintiere.

Immissionsschutz (L&rmschutz)

asasaaaaa Bereich ohne Ein- und Ausfahrt zu Gebauden

A A A A A

Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen
Am Wohnhaus auf Fl. Nr. 1129/3 miissen zulassige Immissionsschutzwerte von

60 dB({A) tagslber und 45 dB{A) nachts eingehalten werden.

Vermaliung

15—k MaRzahl in Metern, z. B. 15 m

\Wald aufzuforsten
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Hinweise

Grundsticke

7332 Flurnummer, z. B. 1332

—< A

.

aufzuhebende Grundstiicksgrenze

Geb&ude vorhanden

Gebaude geplant

Belange der Energieversorgung

— 20 KV-Leitung vorhanden mit Schutzstreifen

Belange des Brandschutzes
$ Entnahmestelle Léschteich

Die Ausfiihrung des Léschwasserteichs und der zugehdérigen Saugstelle ist mit
der Kreisbrandinspektion abzustimmen.

Das Hydrantennetz ist nach den Vorschriften des Bayer. Landesamts fir Was-
serwirtschaft bzw. nach den Technischen Regeln des Deutschen Vereins des
Gas- und Wasserfaches e.V. (DVGW) auszubauen. Gegebenenfalls ist der
Léschwasserbedarf nach dem Ermittlungs- und Richtwertverfahren des ehem.
Bayer. Landesamtes fir Brand- und Katastrophenschutz zu ermitteln.

Die Verkehrsflichen sind so anzulegen, dass sie hinsichtlich der Fahrbahnbreite,
Kurvenkrimmungsradien usw. mit den Fahrzeugen der Feuerwehr jederzeit und
ungehindert befahren werden kénnen. Die Tragfdhigkeit muss dazu fir Fahrzeu-
ge bis 16 t {Achslast 10 t) ausgelegt sein. Hierzu wird auch auf DIN 14 030
.Flachen fir die Feuerwehr auf Grundstlicken” verwiesen.

Es muss insbesondere gewahrleistet sein, dass Gebdude ganz oder mit Teilen in
einem Abstand von héchsten B0 m von den &ffentlichen Verkehrsflaichen er-
reichbar sind.

Bei als Sackgasse vorgesehenen, Uber 50 m langen ErschlieRungsstralZen ist ein
sog. ,Wendehammer”, der auch fir Feuerwehrfahrzeuge benutzbar ist erforder-
lich. Zur ungehinderten Benutzung ist ein Wendeplatzdurchmesser von mindes-
tens 18 m erforderlich; dies ist bei den geplanten Wendeanlagen zu lberpriifen.

Bei der Bebauung im Bereich von Hochspannungsfreileitungen ist die Bekannt-
machung des Bavyerischen Staatsministeriums des Innern vom 06.02.1981,
Nr. Il B 10 — 9130 — 388 {MABI Nr. 4/1981, Seite 90} in der jeweils glltigen
Fassung zu beachten.
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Kartengrundlage:

MalRentnahme:

Planfertiger:

Gemeinde:

Altlasten

Ein Altlastenverdacht durch Olschaden aus dem fritheren Ziegeleibetrieb ist be-
kannt. Wegen mdglicher partieller Verflllungen im Bereich der Flur Nr. 1332
sind Eingriffe in das Gelande mit den Fachabteilungen des Landratsamts Erding
abzustimmen. Bauwerke sind ohne Unterkellerung auszufihren. Die Hofflachen
des Bestands sind weitgehend asphaltiert und bleiben erhalten. Die Flurnummer
1119 ist ohne Altlastenverdacht.

Belange der Wasserwirtschaft

Unverschmutztes Niederschlagswasser von DA&achern und befestigten Grund-
stlicksfldchen ist den vorhandenen und zu erweiternden Rlckhaltebereichen zu-
zufihren, soweit es nicht auf dem Gelande versickert werden kann.

Das anfallende Oberflichenwasser wird auf dem Gebiet des Bebauungsplans
rickgehalten und gedrosselt in Richtung Strogen abgeleitet. Eine schadlose Ab-
leitung muss gewadhrleistet sein. Ein entsprechendes Entwé&sserungskonzept
liegt der Gemeinde vor und wurde mit dem Wasserwirtschaftsamt Minchen ab-
gestimmt {Dipl.-Ing. Petra Lerchbaumer 04.07.2010).

Die Beseitigung von Schmutzwasser durch Kanalanschluss bei dem Abwasser-
verbund Erdinger Moos wird zeitnah hergestellt.

Belange der Eisenbahn

Geltungsbereich der Planfeststellung  Ausbaustre-
cke 38, Planabschnitt 32 aulerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans

Von der Bahnlinie ausgehende Immissionen wie Erschiitterung, Larm, elektro-
magnetische Beeinflussungen, Funkenflug und dergleichen, die von Bahnanlagen
und dem gewdhnlichen Bahnbetrieb ausgehen, sind hinzunehmen.

Oberflachenwasser oder sonstige Abwasser diirfen nicht auf Bahngrund geleitet
und zum Versickern gebracht werden. Es dirfen keine schadlichen Wasseranrei-
cherungen im Bahnk&rper auftreten.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung liegt vor {RUEGG, Mai 2010) und
ist Bestandteil des Bebauungsplans.

Wegen des in der Region verbreiteten Eschentriebsterbens wird derzeit von der
Pflanzung von Eschen abgeraten.

Bodendenkmaler

Bodendenkméler im Bereich der Fl. Nr. 1119 sind derzeit nicht bekannt. Im Be-
reich der Flur Nr. 1332 sind wegen des vorausgegangenen Lehmabbaus keine
Bodendenkmaler zu erwarten. Im unmittelbaren Umfeld des Planungsgebiets
werden Bodendenkmaler vermutet. Bodeneingriffe sind auf das unabweisbar
notwendige MindestmalR zu beschrdnken. Flir Bodeneingriffe jeder Art ist eine
denkmalrechtliche Erlaubnis notwendig, die bei der Unteren Denkmalschutzbe-
hérde {Landratsamt) zu beantragen ist. Nach Vorliegen des Erlaubnisbescheids
ist zur Vermeidung unbeobachteter Denkmalzerstérung der Beginn des Oberbo-
denabtrages vom Vorhabenstrdger beim Bayerischen Landesamt fir Denkmal-
pflege an zu zeigen, wo (ber das weitere Vorgehen entschieden wird.

Baueingaben
Zur Sicherstellung der Freiflaichengestaltung ist dem Bauantrag ein qualifizierter

Freifldichengestaltungsplan gemaR Art. 5 BayBO vorzulegen, der aus den Fest-
setzungen dieses Bebauungsplans zu entwickeln ist.

Digitale Flurkarte © LVG Bayern

Planzeichnung zur MaRentnahme nur bedingt geeignet;
keine Gewahr flir MaflBhaltigkeit.

Bei der Vermessung sind etwaige Differenzen aus-
zugleichen.

{Rudolf Borgo, Erster Blrgermeister)

Verfahrensvermerke

Der Beschluss zur Aufstellung des Bebauungsplans wurde vom Gemeinderat am
14.09.2008 gefasst und am 26.10.2009 zur Erweiterung des Umgriffs ergénzt.
Am 24.11.2009 wurde ein Vorentwurf gebilligt. Am 01.12.2009 wurde der
Beschluss zur Aufstellung des Bebauungsplans ortslblich bekannt gemacht (& 2
Abs. 1 BauGB).

Die frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit zum Bebauungsplan-Vorentwurf in der
Fassung vom 24.11.2009 hat in der Zeit vom 16.12.2009 bis 15.01.2010
stattgefunden (8 3 Abs. 1 BauGB]).

Mit Schreiben vom 08.12.2009 wurden die Behérden und sonstiger Tréager
offentlicher Belange aufgefordert,zum Bebauungsplan-Vorentwurf in der Fassung
vom 24.11.2009 bis zum 15.01.2010 Stellung zu nehmen (8 4 Abs. 1 Satz 1
BauGB;).

Die &ffentliche Auslegung des vom Gemeinderat am 22.03.2010 gebilligten
Bebauungsplan-Entwurfs in der Fassung vom 22.03.2010 hat in der Zeit vom
06.08.2010 bis 06.09.2010 stattgefunden (§ 3 Abs. 2 BauGB).

Der Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan in der Fassung vom 04.10.2010
wurde vom Gemeinderat am 04.10.2010 gefasst {§ 10 Abs. 1 BauGB).

(Siegel) {Rudolf Borgo, Erster Blrgermeister)

Die ortsibliche Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses zum Bebauungsplan
erfolgte am ....................; dabei wurde auf die Rechtsfolgen der §% 44 und
215 BauGB sowie auf die Einsehbarkeit des Bebauungsplans hingewiesen. Mit der
Bekanntmachung trat der Bebauungsplan in der Fassung vom 04.10.2010 in Kraft
{8 10 Abs. 3 BauGB).

(Siegel) {Rudolf Borgo, Erster Blrgermeister)
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Planungsanlass

Ein aufgelassenes Ziegeleigelande sudlich der Bahnlinie in Horlkofen soll neuer
Nutzung durch eine Kartonagenfabrik und VerpackungsgroBhandlung zugefihrt
werden.

Die Ausfihrung des Bebauungsplans wurde als allgemein und nicht vorhaben-
bezogen beschlossen. Insofern waren die textlichen und zeichnerischen Festset-
zungen auf ein neutrales Gewerbegebiet zu beziehen, wenn auch unter Beach-
tung der speziellen Belange des konkreten Nutzers.

Planungsrecht und baurechtliche Rahmenbedingungen

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst folgende Flurnummern, bzw.
deren Teile: 1085/Teil, 1119, 1332 und 1332/1.

Das Uberplante Gebiet ist weitgehend im wirksamen Fladchennutzungsplan der
Gemeinde Wérth enthalten (siehe Ubersicht im M 1:10.000). Fir die fehlende
Teilfliche wurde eine Anderung des Flachennutzungsplans parallel in das Bau-
leitplanverfahren eingestellt.

Die vorliegende Planfassung wurde am 04.10.2010 vom Gemeinderat beschlos-
sen.

Ziel und Zweck des Bebauungsplans

Die Gemeinde begrii3t grundsétzlich die bereits weitergefiihrte Nutzung auf Teil-
flachen des brach gefallenen Gewerbestandorts. Zur Erweiterung der Produktion
missen umfangliche bauliche MaRBnahmen auf dem bisher bereits bebauten Ge-
lande vorgesehen werden. Aus diesem Grund soll der Bebauungsplan in Ab-
stimmung auf die Bauvorhaben des Betreibers ausgefihrt werden.

Auf den bisher unbebauten Flachen der Flur Nr. 1119 soll eine Halle zur Lage-
rung des Verpackungsmaterials errichtet werden kénnen.

Die vorhandenen Geholzbestande auf ehemals abgegrabenen Flachen der Ziege-
lei sind Wald und sollen standortgerecht verandert und damit als Ausgleichs-
maflnahmen eingesetzt werden kénnen.

Lage, Gr6Re und Beschaffenheit des Gebiets

Der Geltungsbereich des Vorentwurfs des Bebauungsplans liegt im Siden der
Bahnlinie und ist derzeit Uber einen Bahniilbergang mit der KreisstraBe ED 20
verbunden.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von ca. 77.300
gm, davon sind etwa 26.250 gqm fir AusgleichsmalRnahmen vorgesehen. Der
Teilbereich der Flurnummer 1332 stellt den Bereich der ehemaligen Ziegelei dar,
mit baulicher Nutzung und befestigten Hofflachen, sowie ehemalige Abgra-
bungsflachen, welche tiefer liegen und mit Anfluggehélzen bewachsen sind.
Entlang der Rottmanner StralRe befindet sich beachtenswerter Baumbestand.



Die mit Baumen bestockten Flachen stellen aus Sicht des Amts fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten Wald im Sinn des Art. 2 des Waldgesetzes fiir Bay-
ern (BayWaldG) dar. Fir eine Beseitigung von Wald ist eine Rodungserlaubnis
gemal Art. 9 Abs. 2 BayWaldG erforderlich, welche durch zeichnerische Fest-
setzung der zu rodenden Flachen ersetzt wird. Die geforderte Ersatzaufforstung
kann im sidoéstlichen Teilgrundstlick sidlich der 20 KV-Leitung geleistet wer-
den.

Das Grundstick Flurnummer 1119 stellt nach derzeitigem Erkenntnisstand eine
bisher ausschlieRlich landwirtschaftlich genutzte Flache dar. Diese Flache wird
von einer 20 kV-Leitung der Semptwerke UGberquert, die zu erhalten und zu be-
ricksichtigen ist.

Hinsichtlich méglicher Belastung von Teilen der Flurnummer 1332 durch Altlas-
ten infolge Olschaden/Verfillung abgegrabener Flachen liegen Erkenntnisse vor.

Auf dem Grundstick Flurnummer 1332/1 befinden sich ein villenartiges Wohn-
haus sowie Verwaltungsgebaude der ehemaligen Ziegelei. Diese Nutzungen sol-
len beibehalten bleiben.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans wurde ohne Uberschneidung mit dem
Geltungsbereich des Planfeststellungsverfahrens der Deutschen Bahn (Aus-
baustrecke 38 Miinchen - Miuihldorf — Freilassig) im Planungsabschnitt 32
,Bahnhof Hérlkofen” km 28,5 bis km 30,3 vom 12/97 zur Ubereinstimmung
gebracht.

In Bezug auf diesen Bebauungsplan sind folgende Gesichtspunkte von Bedeu-
tung:

e Der Bahnlibergang wird aufgehoben. Die Rottmannerstral3e wird zur Kapfin-
ger StralRe gefiihrt und quert dort weiter im Nordosten auf einer Briicke die
Bahnlinie.

® Die bestehende Zufahrt zur FI. Nr. 1332 nérdlich des Geltungsbereichs bleibt
erhalten.

Grundzlge der Planung
Die Art der Nutzung soll auf das Vorhaben abgestimmt werden.

Das Mald der Nutzung wird als Hochstwert (einschlie3lich aller Nebenanlagen,
Zufahrten etc.) auf GRZ = 0,8 abgestellt. Die Notwendigkeit der Befestigung
von Hofflachen flir Transportfahrzeuge begriindet dies.

Bei einer ermittelten GroRe des Baugrundstiicks (einschlieBlich Eingriinung, ohne
Flache fir Aufforstung und fir AusgleichsmalRnahmen) von etwa 45.400 gm
waére dies eine GR von ca. 36.300 gm.

Die Flachen der Baurdume umfassen folgende GroRen:
Bauraum 1 24.225 gm
Bauraum 2 1.288 gm
Bauraum 3 1.115 gm



Fir bauliche Nutzung gemaR 8 19 (1) bis (3) BayNVO ist folgende Grundflache
festgesetzt:

Bereich 1 22.000 gm
Bereich 2 1.000 gm
Bereich 3 500 gm

Der Bauraum 1 ist zur Aufnahme der Produktions- und Lagergebaude vorgese-
hen und dementsprechend sollen dort Wand- und Firsth6hen vorgesehen wer-
den. Die zu lagernden Verpackungsprodukte bedirfen zur wirtschaftlichen Sta-
pelung dieser Raumhoéhen.

Die Baurdume 2 und 3 sollen Rdume fir die Verwaltung und die Wohnung des
Betriebsinhabers aufnehmen und kénnen zusétzlich auch eine Hausmeisterwoh-
nung fir Bereitschaft aufnehmen. Hier ist die Hohenentwicklung Uber die Zahl
der Vollgeschosse geregelt.

Betriebsbedingt (Transportfahrzeuge) werden befestigte Hofflachen notwendig
sein. Die Differenz der GFZ von ca. 36.300 gm, abzlglich der fir bauliche Nut-
zung festgesetzten hdchstzuldssigen baulichen GRZ von 23.500 gm dient die-
sem Zweck.

Die Zufahrt soll zuklinftig etwa in Mitte des Gelédndes von der Rottmanner Stra-
Re erfolgen. Eine weitere Zufahrt, welche derzeit die Hauptzufahrt ist ,erfolgt
Uber das Bahngeldnde nordwestlich des Gebiets und soll beibehalten bleiben.

Das Gelande soll zur Landschaft ergédnzend eingegriint und im Innern unkompli-
ziert gewerblich genutzt werden. Einige Gehdlzflachen auf der Flurnummer 1332
sollen deshalb entfernt werden.

Die Belange des Denkmalschutzes betreffen hier die Erhaltung von Bodendenk-
malern. Im Bereich der ehemaligen Ziegelei kann davon ausgegangen werden,
dass keine Bodendenkmadler erhalten sind. Das Bay. Landesamt fir Denkmal-
pflege vermutet allerdings im unmittelbaren Umfeld Bodendenkmaler. Dies kénn-
te die FI. Nr. 1119 betreffen. Der ungestdrte Erhalt von Bodendenkmalern vor
Ort besitzt Prioritdt. Bodeneingriffe sollten sich auf das unabweichbar notwen-
dige Mindestmald beschranken. Fir Bodeneingriffe ist eine denkmalrechtliche Er-
laubnis gemaR Art. 7 Abs. 1 DSchG notwendig (Antrag bei der Unteren Denk-
malschutzbehdrde beim Landratsamt). Nach Vorliegen des denkmalrechtlichen
Erlaubnisbescheids ist der Beginn des Oberbodenabtrags vom Vorhabenstrager
beim Bay. Landesamt fiir Denkmalpflege méglichst friihzeitig anzuzeigen.

Belange der Wasserwirtschaft

Die geologische Beschaffenheit des Gebiets macht eine vertiefte Auseinander-
setzung mit den Belangen der Wasserwirtschaft erforderlich.

Der Untergrund der ehemaligen Ziegelei auf dem teilweise durch Lehmabbau
abgetragenen und verflillten Geldnde erlaubt auf Grund bestehender wasserun-
durchlassiger Schichten keine Versickerung unverschmutzten Niederschlags-
wassers. Die Gemeinde Worth hat deshalb ein Entwé&sserungskonzept durch
Frau Dipl.-Ing. Lerchbauer (04.07.2010) erstellen lassen, welchem das Was-
serwirtschaftsamt Minchen grundsétzlich zugestimmt hat.
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Derzeit bestehen fir das ehem. Ziegeleigelande noch unbefristete privatrechtli-
che Gestattungen zur Ableitung des anfallenden Oberflachenwassers Uber den
Kapfinger Graben in die Strogen. Das Grundstick Fl.nr.1119, welches derzeit
noch Ackerland ist, ist in Richtung Sempt dréniert.

Das zuklinftige Konzept sieht einen Abfluss in zwei Rickhalterdume vor mit der
Mdglichkeit diese zu vernetzen und Uber eine Pumpleitung das Wasser Uber den
Kapfinger Graben zur Strogen zu fiihren (Pumpleistung 50 I/sec.) Die Rickhalte-
raume sollen aber auch 6kologische Funktionen im Bereich der bestehenden und
aufzuforstenden Fldchen wahrnehmen und eine Saugstelle zur Brandbekamp-
fung speisen kénnen.

Fir das anfallende Schmutzwasser besteht derzeit noch kein Kanalanschluss.
Der Abwasserzweckverband Erdinger Moos kann ihn allerdings (Systembereich
B) bei Bedarf erstellen. Es kénnen hier nur geringe Mengen Schmutzwasser ab-
geleitet werden (0,5 I/sec). Dies ist fir die geplante gewerbliche Anlage véllig
ausreichend.

Wasserwirtschaftlicher Belang ist auch ein Olschaden aus dem friiheren Zie-
geleibetrieb auf FI. Nr. 1332, infolge dessen zeitweise erhebliche Gehalte an
Mineral6l-Kohlenwasserstoffen in einem stillgelegten Brauchwasserbrunnen ge-
messen wurden. Es ist mdglich, dass auf dem Geldnde noch Untergrundverun-
reinigungen vorhanden sind. Durch Verzicht auf eine Unterkellerung von Gebéau-
den und den Bau von Tiefgaragen sowie durch Beibehaltung der asphaltierten
Hofflachen soll auf jede vermeidbare Stérung des Untergrunds verzichtet wer-
den.

Die FI. Nr. 1119 ist altlastenfrei.

Grinordnung und AusgleichsmalRnahmen
Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes wird gem. § 9 Abs. 1a
BauGB eine insgesamt ca. 2,625 ha umfassende Ausgleichsflache fiir den Ein-
griff in Natur und Landschaft festgesetzt und 6kologisch aufgewertet. Die Aus-
gleichsflache ist dinglich zu sichern.

Die Aufwertung der Flachen erfolgt durch Entnahme der standortfremden Ge-
holze, v. a. der Fichten und dafir Pflanzung von standortgerechten Laubbéu-
men.

Es sind zu verwenden (Empfehlung des staatlichen Forstamts):
Pflanzqualitat Hei 2x v, 150-200 cm
Schwarz-Erle, Stiel-Eiche, Rot-Eiche, Hainbuche und Winterlinde.

Wegen des derzeit regional verbreiteten Eschentriebsterbens wird von der Pflan-
zung der ansonsten grundsatzlich standortgerechten Esche abgeraten.
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Nach Art. 16 Abs. 4 Satz 1 des Waldgesetzes fiir Bayern (BayWaldG) bedarf die
Ersatzaufforstung keiner Erlaubnis, wenn die Flache in einem rechtskréaftig auf-
gestellten Bebauungsplan mit Griinordnungsplan zur Aufforstung vorgesehen ist,
Der Abschluss der Aufforstung ist in solchen Féllen der Unteren Forstbehérde
anzuzeigen (Art. 16 Abs. 4 Satz 2 BayWaldG).

Es wird darauf hingewiesen, dass die Pflicht zur Ersatzaufforstung erst dann
erfillt ist, wenn der Aufwuchs der Kultur gesichert ist.

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (RUEGG 05/2010)

Anlage 1

VerkehrserschlieBung und technische Versorgung

Die Erreichbarkeit des Standorts auch Uber das klassifizierte StraRennetz
(A94/St 2331/ED 4) ist gesichert. Nach SchlieBung des Bahniibergangs im Voll-
zug des Planfeststellungsverfahrens der Deutschen Bahn wird der Verkehr im
Nordosten Uber die Bahnlinie gelenkt. Der Ort Kapfing in der Nachbargemeinde
Walpertskirchen ist davon nicht betroffen. Notwendigenfalls muisste durch zu-
satzliche Beschilderung die Zulassigkeit von Fahrzeugen erganzend dort be-
schrankt werden.

Der Anschluss an Wasser- und Abwassernetze der Gemeinde und des Abwas-
serzweckverbands ist mdglich und vorgeschrieben. Mull wird auf Landkreisebe-
ne organisiert entsorgt. Die Entsorgung von Gewerbemdll ist durch den Betrieb
gewahrleistet. Elektrische Energie wird von den Sempt-Werken angeboten.

Die Nutzung von Solarenergie z.B. auf den Hallendachern ist mdglich.

Die Belange des Brandschutzes werden bereits im Konzept des Bebauungsplans
gewahrt (L6schwasserentnahme, Sicherung des Léschwasserbedarfs, Gebaude-
Umfahrten, Beachtung der Hochspannungsfreileitung).

Immissionsschutz
Negative Schallbelastungen gegenlber stid6stlich benachbarter Wohnbebauung

sind durch entsprechende Festsetzungen (Vermeidung von Hallenzufahrten und
andere Festsetzungen) ausgeschlossen worden.

Immissionen, welche von Bahnanlagen und dem gewd6hnlichen Bahnbetrieb aus-
gehen und auf das Gewerbegebiet einwirken, bewirken keine Entschadigung o-
der Anspruch auf AbwehrmalRnahmen.

Umweltbericht (Max Bauer 23.07 2010)

Anlage 2

Auswirkungen bei der Umsetzung der Planung

Es ist von einer mittelfristigen Umsetzung der Planung nach Vorliegen von
Baurecht auszugehen.



12 Planfertiger

Mit der Ausarbeitung des Bebauungsplans in Zusammenarbeit mit dem Land-
schaftsarchitekten Max Bauer wurde die Geschéaftsstelle des Planungsverbands
AuRerer Wirtschaftsraum Miinchen beauftragt mit Beschluss vom 24.11.20009.
Die Gemeinde Wérth ist Mitglied des Planungsverbands AuRerer Wirtschafts-
raum Minchen.

Anlagen:

Anlage 1 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

Anlage 2 Umweltbericht

Worth, den 04.10.2010
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1. Einleitung

1.1. Anlass und Aufgabenstellung

Dieser speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) wird zu Grunde gelegt die im
Erlauterungsbericht beschriebene MaBnahme zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet
Horlkofen — ehemalige Ziegelei® der Gemeinde Wérth (Landkreis Erding). Im
Wesentlichen handelt es sich dabei um die Erweiterung des bestehenden Betriebes
nach Stiden um ca. 60 m bzw. nach Osten um ca. 120 m und den hierflr
notwendigen RodungsmaBnahmen.

Der Umfang der vorliegenden Untersuchung wurde mit der unteren Naturschutz-
behdrde am Landratsamt Erding auf die Artengruppen Pflanzen, Amphibien,
Fledermause und Vogel festgelegt. Zuséatzlich werden alle Beibeobachtungen
naturschutzfachlich bedeutender Arten erfasst und bewertet.

In der vorliegenden saP werden:

« die artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG (gtiltig seit 01.03.2010) bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten
Arten (alle européischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die
durch das Vorhaben erflllt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

* gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Voraussetzungen flir eine Ausnahme von
den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

« flir die nicht gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten, die gem. nationalem
Naturschutzrecht streng geschiitzt sind, wird dartber hinaus geprift, ob der Art. 6 a
Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG einschlagig ist. Eine Prifung der gemeinschaftsrechtlich
(streng) geschitzten Arten nach Art. 6 a Abs. 2 S. 2 und 3 BayNatSchG ist nicht
erforderlich, da dessen Regelungsinhalte bereits durch die Prifung dieser Arten nach
§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. § 45 Abs. 7 BNatSchG entsprechend
umfasst sind.

1.2. Datengrundlage

Zur Erfassung der wichtigsten Grundlagen fanden zwei Begehung des Gelédndes (am
09.04.2010 und 16.04.2010, Gehdlze unbelaubt, bei optimaler Witterung) statt. Die
erfassten Arten sind der Artenliste im Anhang zu entnehmen. Das Gutachten erfolgt
darlUber hinaus als Potenzialabschatzung unter Auswertung der Biotop- und der
Artenschutzkartierung. Die Daten der Biotopkartierung stammen aus dem Jahr 1984
und kdénnen auf Grund ihres Alters nur noch als Anhaltspunkt verwertet werden. Das
Gutachten stitzt sich daher in erster Linie auf die eigenen Erhebungen im April 2010.

1.3. Beschreibung des Untersuchungsgebietes
Das von der Planung betroffene Areal liegt am 6stlichen Rand der Ortschaft

Horlkofen unmittelbar 6stlich der Bahnlinie Minchen — Mihldorf. Das Gelande wird
bereits zum Teil als Betriebsgelande fur die Firma ,Papier Karl“ genutzt.
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Im Stiden grenzt ein Mischwald-Bestand (Gehdlzbestand 3, vgl. Abb. 1) an, der von
Fichten gepragt ist. Er ist in Teilen in der amtlichen Biotopkartierung unter der
Biotopnummer 7737-0047-004 erfasst. Der Gehdlzbestand setzt sich neben Fichten
aus zum Teil alten Weiden, Pappeln und Birken zusammen. Es stehen im
Planungsumgriff drei Baume mit Hohlen, weitere zwei weisen Totholz oder
Rindenabplatzungen in gréBerem Umfang auf (vgl. Abb. 4, 5 und 6 im Anhang).
Ferner befindet sich hier ein Horstbaum (Fichte), der zum Zeitpunkt der Erhebung
nicht besetzt war. Innerhalb der betroffenen Gehdlzflache liegt ein kleines stark
beschattetes und stark verlandetes Kleingewéasser. Gewassertypische Vegetation
fehlt ihm jedoch weitgehend. Die Gewassersohle ist schlammig und durch Falllaub
gepragt. Zum Zeitpunkt der Ortseinsicht konnten hier keine Amphibien oder
Makrozoobenthos in nennenswertem Umfang festgestellt werden. Nach Auskunft des
Eigentimers trocknet das Gewasser immer wieder aus. Lediglich in einem ca. 100 m
weiter suddstlich gelegenen, I-férmigen Gewasser wurden ein paar wenige Erdkréten
und Wasserschnecken nachgewiesen (vgl. Abb. 8). Dieser Bereich ist von der
Planung jedoch nicht betroffen.

An der Ostseite des Planungsgebietes findet sich ein kleines Feldgehdlz
(Gehoélzbestand 2, vgl. Abb.1) mit zum Teil altem Baumbestand. Im weiteren Verlauf
grenzen intensiv genutzte Ackerflachen an. Von den gréBeren Baumen
(Stammdurchmesser > 50 cm) findet sich an zwei Weiden und einer Eiche
nennenswert Totholz (vgl. Abbildung 3). Lediglich an Weide Nr. 2 (vgl. Abbildung 2)
konnten zwei sehr kleine Offnungen festgestellt werden, die jedoch als Bruthdhle fir
Voégel zum Zeitpunkt der Kartierung nicht genutzt wurden. Die anderen Baume waren
ohne erkennbare H6hlen, Rindenabplatzungen und Spalten.

Im nérdlichen Teil des Planungsgebietes befindet sich ein kleiner Baumbestand aus
Weiden, Birken und Fichten (Gehélzbestand 1, vgl. Abb. 1), der vermutlich aus einer
durchgewachsenen Hecke entstanden ist. Die Gehdlze sind auf Grund ihres
geringen Alters nicht far Bruthéhlen oder ahnliches geeignet. Es wurden bei der
Begehung keine Hbéhlen, Nester oder Rindenabplatzungen festgestellt. Direkt dstlich
grenzt ein kleiner Bestand aus Landschilf an, in dem keine Nestbau-Aktivitaten und
keine Reviergesange von Vdgeln festgestellt werden konnten.

1.4. Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden
Untersuchung stiitzen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehérde vom
08.01.2008 Gz. 11D2-4022.2-001/05 eingeflihrten "Fachlichen Hinweise zur
Aufstellung der Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)" und
die ,Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes der Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA)
vom Januar 2010.
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2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren bei der unter Kapitel 1.1 beschriebenen
MaBnahme ausgeflhrt, die unter Umstanden Beeintrachtigungen und Stérungen der
streng und europarechtlich geschutzten Tier- und Pflanzenarten bzw. der
Lebensraumtypen verursachen kénnen.

2.1. anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die Erweiterung des Firmengeldndes nach Siden und Osten kommt es zu
einem Verlust an Gehdlzbestand mit Biotopbdumen (mit Héhlen, Rindenabplatz-
ungen, Spalten). Hier gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten insbesondere fiir
Végel unmittelbar und dauerhaft verloren.

Andererseits werden durch die vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen wieder
Lebensraume gerade fur heimische Végel geschaffen. Ebenso profitieren Amphibien
von der geplanten Neuanlage von Gewassern.

Weitere anlagenbedingte Wirkfaktoren sind nicht festzustellen.

2.2. baubedingte Wirkfaktoren

Temporarer Entzug bzw. Veranderung von Habitaten und Lebensstéatten
(Gehélzrodung) innerhalb der Neubauflachen und Arbeitsrdume insbesondere
wahrend der Bauphase durch Larm, Erschitterung und Anwesenheit von Arbeitern.
Hiervon ist besonders die Gruppe der Vogel betroffen durch Unterschreiten von
Fluchtdistanzen einiger Arten.

2.3. betriebsbedingte Wirkfaktoren

Erhebliche betriebsbedingte Wirkfaktoren sind nicht festzustellen, bzw. erhéhen sich
durch die Erweiterung des Betriebsgelandes der Firma nicht.
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3. MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

3.1. MaBnahmen zur Vermeidung

Als Vorkehrung, um Geféhrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und von Vogelarten der VS-Richtlinie sowie national geschitzter Arten
zu vermeiden oder zu mindern, wird die Durchflihrung der notwendigen
BaumfallmaBnahmen in der Vegetationsruhe von Ende Oktober bis Ende Januar
vorgeschlagen. Ebenso ist das im Eingriffsbereich vorhandene Gewasser friihestens
im Herbst (Mitte September bis Ende Oktober) zu beseitigen.

Vor dem Fallen von Héhlenbaumen sind diese von einem Spezialisten auf Belegung
mit Végeln oder Fledermausen (gegebenenfalls unter zu Hilfename einer
Inspektionskamera) zu untersuchen.

3.2. MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5
BNatSchG)

Folgende spezielle MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MaBnahmen) werden empfohlen:

1. Dauerhaftes Belassen von mehreren Biotopbaumen (Stammumfang > 150 cm) im
Einvernehmen mit der unteren Naturschutzbehdrde im sidlich gelegenen
Waldbereich, der vom Vorhaben nicht tangiert ist.

2. Aufhéangen von Vogelnistkasten fir Hohlen- und Halbhdhlenbriter (ca. 5 Stlick)
im stdlich gelegenen Waldbereich.

3. Aufhéangen von Fledermausnistkasten (ca. 3 Stlck, unterschiedliche
Ausfihrungen) im sudlich gelegenen Waldbereich.

Die genannten MaBnahmen sind mindestens 'z Jahr (besser 1 Jahr) vor der
geplanten Baufeldfreimachung durchzufihren.
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4. Bestand und Betroffenheit von Arten

4.1. Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1,
Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes
Verbot:

Schadigungsverbot:

Beschéadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Es wurden keine relevanten Pflanzenarten im Planungsgebiet nachgewiesen.

4.2. Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Es ist kein in Anhang | der FFH-Richtlinie genannter Lebensraumtyp durch die
MaBnahme nachhaltig betroffen.

4.3. Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nr.

1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population fihrt.

4.3.1. Saugetiere

Nach Abschichtung kann fiir die Gruppe der Fledermause eine Betroffenheit nicht
ganzlich ausgeschlossen werden. Es erfolgt fiir diese Gruppe eine
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Potenzialabschatzung, da ein konkreter Nachweis von Fledermausen zum Zeitpunkt
der Prifung (im zeitigen Frihjahr) nur unter erheblichem Aufwand und mit geringer
Aussagekraft méglich ist. Andere gemeinschaftsrechtlich geschitzten Saugetierarten
sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Von den betroffenen Gehdlzbestanden erscheint nur Gehdlzbestand 3 in Teilen flr
Fledermause potenziell geeignet. Er hat jedoch eine Uberwiegend dichte Struktur
(Fichtenwald-Charakter), die auch seine Eignung als Jagdhabitat stark einschranki.
Lediglich im Bereich des vorhandenen Kleingewéssers ist der Bestand lichter. Einige
der vorhandenen Altbdume zeigen in Teilen Rindenabplatzungen (vgl. Abbildung 4),
ferner sind Héhlen vorhanden. Diese Strukturen werden von Fledermausen immer
wieder zumindest als Ausweichquartier genutzt. Da aber der Gberwiegende Teil des
stdlich gelegenen Waldbestandes von der Erweiterung nicht betroffen ist, bleiben
ausreichend Habitatstrukturen erhalten. Ferner wird die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang auch durch das Anbringen von Fledermauskasten (vgl. CEF-
MaBnahme Kapitel 3.2.) im verbleibenden Waldbestand gewéhrleistet. Nachhaltige
Auswirkungen auf Individuen bzw. den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen der
jeweiligen Art sind damit nicht zu erwarten. Ein Schadigungs- bzw. Stérverbot liegt
demnach nicht vor.

4.3.2. Amphibien

Im Gebiet kbnnen nach Abschichtung potenziell Bombina variegata
(Gelbbauchunke), Bufo virides (Wechselkréte) und Bufo calamita (Kreuzkréte) und
Hyla arborea (Laubfrosch) auftreten. Diese Arten wurden vor Uber 25 Jahren im
Gebiet der ehemaligen Ziegelei nachgewiesen. Inzwischen hat sich die Nutzung bzw.
Struktur des Gelandes grundlegend geandert. Es konnten im Eingriffsbereich 2010
keinerlei Amphibien nachgewiesen werden. Einzig ein Erdkréten-Nachweis (zwei
Méannchen, ein totes Weibchen) und der Nachweis eines Grasfrosch-Laichballens
gelang im ca. 100 m stddstlich gelegenen Gewasser (auBerhalb des
Eingriffsbereiches).

Ferner werden keine unmittelbaren Habitatstrukturen dieser Arten vorhabensbedingt
soweit in Anspruch genommen, als dass nachhaltige Auswirkungen auf Individuen
bzw. den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen der jeweiligen Art zu erwarten
waren. Bei Durchfiihrung der MaBnahme in der winterlichen Ruhephase wird weder
ein Stérungs- noch ein Schadigungsverbot im Sinne von § 44 BNatSchG erflillt.

Das durch die MaBnahme beanspruchte Kleingewasser ist fir die relevanten Arten
als Fortpflanzungshabitat nicht (mehr) geeignet (vermutlich zu stark beschattet).

Im Rahmen der notwendigen AusgleichsmaBnahmen ist geplant weitere Kleinge-
wasser im Ostlichen Planungsareal anzulegen. Hier sollte durch eine entsprechende
Gestaltung und Besonnung der neuen Biotope darauf geachtet werden, dass diese
von den oben genannten und offensichtlich vor langerer Zeit nachgewiesenen Arten
als Habitat kiinftig besser genutzt werden kdnnen.

4.3.3. Libellen

Nach Abschichtung sind keine gemeinschaftsrechtlich geschitzten Libellenarten vom
Vorhaben betroffen.
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Bei der Kartierung ergaben sich keine Hinweise auf das Vorkommen von Libellen im
betroffenen Kleingewéasser. Es konnten trotz intensiven Kescherns keine
Libellenlarven nachgewiesen werden. Ferner wurden keine adulten Tiere beobachtet.
Vermutlich ist die Habitatstruktur des Gewassers fir Libellen nicht geeignet (keine
Besonnung etc.). Ein Schadigungs- bzw. Stdérungsverbot im Bezug auf diese
Artengruppe kann daher ausgeschlossen werden.

4.4. Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 der
VSRichtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Végeln oder ihrer
Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stoérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Vbgeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population flhrt.

Von den folgenden, festgestellten Vogelarten werden durch die notwendigen Gehdlz-
fallungen zur Baufeldfreimachung potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(insbesondere Hbhlen; vgl. Abbildung 5 und 6) zerstért:

Blaumeise, Buntspecht, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Kleiber und Kohimeise.

Der festgestellte (nicht genutzte) Horst durfte auf Grund seiner Gr6Be und Bauart mit
hoher Wahrscheinlichkeit von Mausebussard oder Habicht erstellt worden sein.

Die betroffenen Arten sind (mit Ausnahme von Gartenrotschwanz) kommune Arten,
die in geeigneten Lebensrdumen noch haufig vorkommen. Der Erhaltungszustand
dieser lokalen Vogelpopulationen ist als glinstig einzustufen. Bei Durchfiihrung der
vorgeschlagenen CEF-MaBnahmen (vgl. Kapitel 3.2.) bleiben die ékologischen
Funktionen der 6rtlichen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang bei allen Arten gewahrt. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen ist bei keiner Vogelart zu beflrchten. Es liegt somit kein
Schadigungs- oder Stérungsverbot im Bezug auf die Artengruppe der Végel vor.
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4.5. Bestand und Betroffenheit weiterer streng geschitzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

4.5.1. Streng geschiitzte Pflanzen ohne gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus

Streng geschitzte Pflanzenarten sind fir das Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen und konnten auch im Rahmen der Begehungen nicht kartiert werden.

4.5.2. Streng geschiitzte Tierarten ohne gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus

Streng geschitzte Tierarten, die nicht gleichzeitig nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
oder gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie geschitzt sind, kommen nach Auswertung
vorhandener Daten sowie der eigenen Begehungen und der Einschatzung der
vorliegenden Lebensraumausstattung im Eingriffsbereich nicht vor.

4.5.3. Besonders geschitzte Tierarten ohne gemeinschaftsrechtl. Schutzstatus

Es wurden keine besonders geschitzten Tierarten nachgewiesen. Ein aktuelles
Vorkommen solcher Arten ist nicht bekannt.

5. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
far eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Nicht relevant, da nach Kap. 4 keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BnatSchG erfiillt werden.

6. Ergebnis

Far alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, streng geschitzte Arten sowie
europaische Vogelarten gem. Art.1 der Vogelschutzrichtlinie werden — bei Einhaltung
der vorgeschlagenen CEF-MaBnahmen - die Verbotstatbestdnde des § 44
BNatSchG Abs. 1 nicht erflllt.

Eine Prifung der Ausnahme- oder Befreiungsvoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7
oder § 67 Abs. 2 BNatSchG ist damit nicht erforderlich.

Schalldorf, 31.05.2010
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Anhang:

Liste der bei den beiden Begehungen beobachteten Vogelarten (Nachweis durch
Sicht und Gesang, nicht zwingend als Brutvogel im Eingriffsbereich anzusehen):

Deutscher Wissenschaftlicher | regionialisierte Brutverhalten
Artname Artname RL Bayern
(Alpenvorland)

Bachstelze Motacilla alba -
Blaumeise Parus caeruleus - Hoéhlenbriter
Buchfink Fringilla coelebs -
Buntspecht Dendrocopos major - Hoéhlenbriter
Gartenrotschwanz Phoenicurus 3 Halbh&hlenbriter

phoenicurus
Goldammer Emberiza citrinella 3
Grauschnapper Musicapa striata - Halbhéhlenbriter
Grinfink Carduelis chloris -
Kleiber Sitta europaea - Hoéhlenbriter
Kohlmeise Parus major - Hohlenbriter
Rotkehlchen Erithacus rubecula -
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix i
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus -
Zaunkdnig Troglodytes -

troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus collybita R

Weitere nachgewiesene Arten (im Eingriffsbereich bzw. ndherem Umfeld):

Deutscher Wissenschaftlicher | regionialisierte Bemerkungen
Artname Artname RL Bayern
(Alpenvorland)
Eichhdrnchen Sciurus vulgaris - baut sich Kobel
Reh Capreolus capreolus -
Erdkréte Bufo bufo - AuBerhalb des
Eingriffsbereiches
Grasfrosch Rana temporaria V Laichballen
auBerhalb des
Eingriffsbereiches
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Abbildung 1: Lage der Gehdlzbesténde
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Abbildung 2: Gehdlzbestand 2
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Abbildung 3: Gehdlzbestand 2 (Luftbild-Ausschnitt, ohne MaBstab)

Legende:
X Pappeln (Populus spec.) wenig Totholz, max. armdicke Aste, pappeltypisch

keine Hohlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar
O1 Weide 1 (Salix spec.) mit einem starken Totholz-Ast,

keine Hohlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar
02 Weide 2 (Salix spec.) mehrstammig, 2 — 3 sehr kleine Offnungen (Héhlen??)

sehr viel Totholz, auch >armdick

keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar

®1 Eiche 1 (Quercus robur)  wenig Totholz, max. armdicke Aste
keine Hohlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar

®2 Eiche 2 (Quercus robur) mehr Totholz, max. armdicke Aste
keine Hohlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar

* Fichte (Picea abies) keine Hohlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar

Vv Vogelkirsche (Prunus avium) keine Héhlen, keine Rindenabplatzungen und Spalten erkennbar
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Abbildung 4: Gehdlzbestand 3

Abgebrochene Weide (ca. 7 m hoch, im Bild rechts) ohne sichtbare Héhlen, mit
Rindenabplatzungen und Spalten.

Durre Pappel (links von der Weide) ca. 15 m H6he, ohne sichtbare Héhlen mit
Rindenabplatzungen und Spalten.
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Abbildung 5: Gehdlzbestand 3

Totholz-Ast mit Bruthéhle an Pappel

Abbildung 6: Gehdlzbestand 3

Nisthohle im Stamm einer Weide
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Abbildung 7: Gehdlzbestand 3 (Luftbild-Ausschnitt, ohne MaBstab)

Legende:
0 Baume mit erkennbaren Hoéhlen (vgl. Abb. 5 und 6)

®  Fichte mit (Greifvogel-) Horst

‘ stehendes Totholz mit Rindenabplatzungen und Spalten (vgl. Abb. 4)
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Abbildung 8: Kleingewésser ca. 100 m sudlich des Eingriffsbereiches

Hier wurden Erdkréten und Laichballen des Grasfrosches nachgewiesen.
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